Dévodova sprava

l. VSeobecna ¢éast’

Podla § 2 ods. 1 zakona €. 446/2001 Z. z. o0 majetku vysSich uzemnych celkov v zne-
ni neskorSich predpisov, majetok vysSieho uzemného celku tvoria nehnutelné veci a
hnutefné veci vratane finan¢nych prostriedkov, ako aj pohladavky a iné majetkové
prava, ktoré su vo vlastnictve vysSieho uzemného celku podla tohto zakona alebo
ktoré nadobudne vysSi uzemny celok do vlastnictva prechodom z majetku Statu na
zaklade tohto zakona alebo osobitného zakona, alebo vlastnou ¢innostou.

Organizacie v zriadovatel'skej pdsobnosti TrenCianskeho samospravneho kraja (dalej
len ,organizacie®) uctuju v systéme akrualneho uctovnictva, ulohou ktorého je poda-
vat' verny, pravdivy a uplny obraz nielen o vSetkych skutoCnostiach, ale aj o stave
majetku a zavazkov. Organizacie vSak eviduju vo svojom uctovnictve aj pohlfadavky,
ku ktorym musia vytvarat opravné polozky z dévodu, Ze tieto su dlhodobo a neuspes-
ne vymahane, pri ktorych je opodstatnené predpokladat, ze ich diznik uplne alebo
Ciasto¢ne nezaplati, ako aj z dévodu, aby nedochadzalo ku ,skreslovaniu“ hodnoty
majetku. V pripadoch, v ktorych je zo vSetkych okolnosti zrejmé, Ze dalSie vyma-
hanie pohlfadavok by bolo nehospodarne a bezvysledné, sa postupne zrealfiuje hod-
nota majetku tym, Zze sa pristupuje k spracovaniu navrhu na upustenie od vymahania
nevymozitelnych pohladavok. Navrhy na upustenie od vymahania takychto pohfa-
davok predkladaju organizacie na schvalenie predsedovi alebo Zastupitelstvu Tren-
Cianskeho samospravneho kraja v sulade so Zasadami hospodarenia a nakladania
s majetkom TrencCianskeho samospravneho kraja zo dna 22.08.2005 (dalej len ,Za-
sady®).

Podfa ¢l. 11 ods. 3 Zasad mdze Zastupitelstvo Tren€ianskeho samospravneho kraja
odpustit pohladavku ak je nevymozitelna i po vykonani vSetkych dostupnych zakon-
nych pravnych ukonov, rozhodnutia z tychto ukonov nadobudli pravoplatnost, vyko-
natelnost a uz nie su mozné proti nim ziadne riadne a mimoriadne opravné prostried-

ky.

Podfa €l. 11 ods. 3 v spojeni s €l. 13 pism. |) Zasad, Zastupitelstvo Trencianskeho
samospravneho kraja schvaluje odpustenie od vymahania pohladavky podfa ¢l. 11
ods. 2, 3, pokial pohfadavka presahuje sumu 50 000,00 Sk, t.j. 1659,69 EUR.

PredloZzeny navrh bol prerokovany v Komisii pre financie, rozpoCet a investicie
a v Komisii legislativno-pravnej pri Z TSK. Stanoviska oboch komisii su sucastou
tohto materialu predlozeného na prerokovanie Z TSK.

Il. Osobitna cast’

Stredna odborna $kola, JanoSikova 4, Nové Mesto nad Vahom, so sidlom Jano-
Sikova 4, 915 01 Nové Mesto nad Vahom, ICO : 00159158 (dalej len ,SOS*) po-
Ziadala pisomne listom zo dna 07.04.2014, doru¢enym TSK dria 14.04.2014, o od-
pustenie vymahania aj tychto pohladavok dlhodobo evidovanych vo svojom uctov-
nictve, ktoré povazuje za nevymozitelné :




Al

Pohladavka proti dlznikovi Ing. Jan Cigko, obchodné meno Ing. Jan Citko — CIBA,
Skultétyho 655/4, Nové Mesto nad Vahom vo vyske 7 666,22 EUR s prisluSenstvom
vzniknuta z dévodu neplatenia najmu a sluzieb, priznana platobnym rozkazom O-
kresného sudu Trencin €. k. 55R0/802/2006-46 zo dna 09.01.2007

B/

Pohladavka proti diznikovi GLOBAL-SPEKTRUM, s.r.0., JanoSikova 4, Nové Mesto
nad Vahom, ICO : 36 298 611 vo vyske 1 808,14 EUR s prisluSenstvom vzniknuta
z dévodu neplatenia najmu a sluzieb, priznana rozsudkom Okresného sudu v Tren-
Cine €. k. 14C/192/2006-53 zo dna 06.06.2007.

Ad A/

Predmetna pohladavka vznikla z dévodu neplatenia najmu a sluzieb poskytovanych
diznikovi na zaklade Zmluvy o najme nebytovych priestorov €. 8/2003 zo dna
01.11.2003. Najomny vztah skoncCil dhom 31.08.2004. Pohfadavka bola uplatnena
sudnou cestou a priznana pravoplatnym platobnym rozkazom Okresného sudu Tren-
Cin €. k. 55R0/802/2006-46 zo dna 09.01.2007, ktorym bola dIZznikovi ulozena povin-
nost zaplatit SOS 7.666,22 EUR (pévodne 230.952,60 Sk) s prislu§enstvom.
Nakolko si dIznik nesplnil svoju povinnost, SOS podala navrh na vykon rozhodnutia -
exekuciu.

Poverenim Okresného sudu Trencin €. 5309 039547* zo dnha 12.09.2007, sp. zn.: 62
Er/2277/2007, EX 231/2007, bol sidny exekutor JUDr. Pavol Stukovsky, Exekutorsky
urad Nové Mesto nad Vahom, Holubyho 2, povereny vykonanim exekucie pre vymo-
Zenie pohladavky 230.952,60 Sk s prisluSenstvom.

Z listu sidneho exekutora zo dfia 20.03.2009, SOS dorudeny dria 26.03.2009, vyply-
nulo, Ze diznik (ro€. 1940) mal v tomto €ase aj nedoplatok vo vySke niekolko stotisic
korun u spravcu dane, dalej na verejnom zozname Socialnej poistovne mal uvedenu
diZnu sumu vo vysSke vySe jeden milion korun. Okrem tychto pohladavok mal na zraz-
kach zo starobného déchodku iné, skorSie exekucie od réznych veritelov za niekolko
dalSich stotisic korun. Preto aj na exeku¢ny prikaz EX 231/07 na uhradu tejto pohla-
davky zrazkami zo starobného déchodku povinného Socialna poistoviia uviedla, ze
zrazky v jej prospech mbze vykonavat az po uhrade pohfadavok so skorSim pora-
dim a ze zaCiatok vykonavania tychto zrazok nevie ani priblizne zistit. Podla vy-
jadrenia exekutora pokraCovanim exekucie by iba zbyto¢ne a neefektivne narastali
trovy konania pre opravneného.

Dnra 12.05.2009 bol sudu doru¢eny podnet sudneho exekutora na zastavenie pred-
metnej exekucie z dévodu nemajetnosti povinného, nakolko po vykonanom Setreni
a zisteniach sudneho exekutora vyplynulo, Ze povinny nevlastni Ziadny majetok posti-
hnutefny exekuciou, ani finanéné prostriedky, z ktorych by sa mohla uspokojit pohla-
davka opravneného a trovy exekucie.

SOS ako opravneny so zastavenim exekucie z ddvodu nemajetnosti povinného su-
hlasila dria 16.04.20009.

Podla § 57 ods. 1 pism. h) zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na uhradu trov ko-
nania.

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom uznesenim zo dna 07.03.2011 exekuciu
EX 231/2007 zastavil podla § 57 ods. 1 pism. h) zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych
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exekutoroch a exekuénej €innosti. Sud suCasne sudnemu exekutorovi nepriznal
nahradu trov exekucie, vzhfadom k tomu, Ze sudny exekutor si trovy neuplatnil.
Udaje uvedené v predlozenom navrhu boli spracované na zaklade dokladov a infor-
macii predlozenych, resp. poskytnutych SOS. Z tychto Gdajov dalej vyplyva, ze SOS
po zastaveni exekucie v roku 2011 uz vo veci nevykonala dalSie ukony.

Ad B/

Predmetna pohladavka vznikla z dévodu neplatenia najmu a sluzieb poskytovanych
diznikovi na zaklade Zmluvy o najme nebytovych priestorov €. 6/2004 zo dna
01.04.2004. Pohladavka bola uplatnena sudnou cestou a priznana pravoplatnym
rozsudkom Okresného sudu Trencin €. k. 14C/192/2006-53 zo dna 06.06.2007, kto-
rym bola diznikovi uloZena povinnost zaplatit SOS 1 808,14 EUR (pbvodne
54.472,00 Sk) s prislusenstvom.

Nakolko si diznik nesplnil svoju povinnost, SOS podala navrh na vykon rozhodnutia-
exekuciu.

Poverenim Okresného sudu Trencin €. 5309 039283* zo dna 27.09.2007, sp. zn.: 60
Er/1029/2007, EX 322/2007 bol sudny exekutor JUDr. Pavol Stukovsky, Exekutorsky
urad Nové Mesto nad Vahom, Holubyho 2, povereny vykonanim exekucie pre vymo-
Zenie pohladavky 54 472,00 SK s prislusenstvom.

Z listu sidneho exekutora zo diia 20.03.2009, SOS doruéeny diia 26.03.2009, vyply-
nulo, Ze sa exekutorovi nepodarilo zistit Ziadny exekvovatelny majetok povinného
(diznika). Lustraciou boli zistené iba pasiva — zavazky povinného voci Danovému
uradu a Socialnej poistovni. Na adrese sidla uvedenej v Obchodnom registri povinny
nesidli a nie je znama ani ina adresa mozného pésobenia dlznika, prip. osdb oprav-
nenych konat v mene spolo¢nosti. Podla evidencie Socialnej poistovne je zrejmé, Ze
povinny ukoncil podnikatelsku &innost este v roku 2005, kedy bol z evidencie vy-
radeny. Uéty, cez ktoré povinny v minulosti podnikal, si bez finanénych prostriedkov.
Podla vyjadrenia exekutora pokracovanim exekucie by iba zbyto¢ne a neefektivne
narastali trovy konania pre opravneného.

Dna 12.05.2009 bol sudu doru€eny podnet sudneho exekutora na zastavenie pred-
metnej exekucie z dévodu, Zze po vykonanom Setreni bolo zistené, Ze povinny ne-
vlastni ziadny postihnutelny majetok ani finanéné prostriedky, z ktorych by mohla byt
pohfadavka opravneného uspokojena a z ktorych by boli uhradené trovy exekucie.
SOS ako opravneny so zastavenim exekucie z ddvodu nemajetnosti povinného su-
hlasila dfia 16.04.2009.

Podla § 57 ods. 1 pism. h) zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na uhradu trov ko-
nania.

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom uznesenim zo dna 09.09.2010 exekuciu
EX 322/2007 zastavil podla § 57 ods. 1 pism. h) zak. ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti. Sud su€asne sudnemu exekutorovi nepriznal
nahradu trov exekucie, vzhfadom k tomu, ze sudny exekutor si trovy neziadal, nakol-
ko boli uhradené opravnenym.

Udaje uvedené v predlozenom navrhu boli spracované na zaklade dokladov a infor-
méacii predloZenych, resp. poskytnutych SOS. Z tychto tdajov dalej vyplyva, ze SOS
po zastaveni exekucie v roku 2010 uz vo veci nevykonala dalSie ukony.



