Sprava z dotaznikového prieskumu k téme perspektiv rozvoja EVVO v Trencianskom kraji

Prieskum vykonalo na prelome rokov 2004/2005 na zakladnych a strednych skolach v Trenéianskom
kraji zoskupenie institucii:

Metodicko-pedagogické centrum Trencin

Krajsky Skolsky urad Trencin

Urad TSK

Centrum environmentalnych aktivit Trencin

Prieskum bol zamerany na zistenie odpovedi na otdzky:

Aky je sucasny stav environmentélnej gramotnosti Ziakov/Studentov ale aj zamestnancov vasej Skoly?
Su Ziaci/Studenti ale aj zamestnanci skoly environmentdlne vzdelani? Su environmentalne vychovani?
Ako su na tom so znalostami, zru¢nostami a postojmi v oblasti environmentalnej vychovy? Ako
vychovne posobi na Ziakov/Studentov samotna skola, pedagogicki zamestnanci, nepedagogicki
zamestnanci? Aké prostredie pre uplatiiovanie prvkov environmentalnej vychovy vam vytvara
komunita, v ktorej vasa skola p6sobi (zriadovatel, obec, rodicia Ziakov/Studentov)?

Aké mate podmienky pre plnenie platnych Osnov environmentalnej vychovy na skole? Ako vnimate
podporu institucii $tatnych (MS, krajské $kolské urady, SPU, metodicko-pedagogické centra,
indpekcia, MZP, organizécie Statnej ochrany prirody, Slovenska agentura Zivotného prostredia),
samospravnych (obec, kraj, zriadovatel), neziskovych (mimovladne organizacie) a ziskovych
(podnikatelsky sektor) v oblasti systémového a v oblasti metodologického zabezpecenia
environmentalnej vychovy a vzdeldavania na vasej Skole konkrétne a v slovenskom ramci obecne?

Do prieskumu sa zapojilo 36 zdkladnych skél a z 27 strednych skél (dalej uvddzané zistenia su
spolocné pre zdkladné a stredné Skoly, nakolko neboli v odpovediach $kél badatelné rozdiely medzi
stavom na zdkladnych a strednych skoldch).

Niektoré skoly prieskum nepochopili a poslali iba zoznam aktivit svojej Skoly.

O to viac oceneniahodné su skoly, ktoré sa dokdzali na sucasny systém a obsah environmentdlnej
vychovy pozriet s odstupom, kriticky, so snahou o objektivny pohlad.

ZISTENIA:

Skoly samotné povazuju stav environmentdlinej gramotnosti/vzdelanosti svojich studentov/Ziakov

za priemerny.

Postrehy:

- v pripade zavedenia samostatného predmetu ekoldgia by sa stav zlepsil (napr. v skoldch, v ktorych
sa vyucuje predmet ekoldgia iba v niektorych odboroch a kde su porovnatelné vysledky, su
vzdelanejsi absolventi predmetu ekoldgia),

- stav je vysostne zavisly na individudlnej motivdcii Ziakov.

Stav environmentdlnej gramotnosti/vzdelanosti svojich zamestnancov skoly povaZuju za
nadpriemerny.

Postrehy:

- upedagdgov je dbleZita ucast na priebeznom vzdeldvani pedagdgov,

- mladsi pedagdgovia su aj vdaka iba neddvnemu $tudiu na VS “viac v obraze”.

.....

podpriemernd. Casto boli konstatované nedostatky (¢i dokonca zIé ndvyky) z vychovy v rodine.

Postrehy:

- nizke % Ziakov je environmentdlne vychované z rodiny — environmentdlne vedomie sa u vidcsiny
poskytuje az v skole,



- droven environmentdlnej vychovy je priamo ovplyvnend urovriou environmentdlneho vzdelania,
- environmentdlne sprdvanie zaostdva za environmentdlnymi vedomostami,

- sprdvanie vdcsiny studentov nesvedci o ich environmentdlnej uvedomelosti,

- chyba hlboko vypestovany vztah k prirode a k prostrediu, v ktorom Zijeme.

Konstatdcia k trovni a porovnaniu znalosti, zrucnosti a postojov v oblasti environmentdlnej

vychovy: znalosti su nadpriemerné, zruénosti a postoje vyrazne zaostdvaju.

Postrehy:

- postoje su individudlne, tvorené prostredim v spoloc¢nosti, v rodine, aZ nakoniec v skole,

- environmentdlne sprdvanie (prejav nadobudnutych zrucnosti a postojov) zaostdva za
environmentdlnymi vedomostami,

- vedomosti/znalosti maju pomdhat utvdrat a rozvijat citovy vztah k prirodnému a Zivotnému
prostrediu — toto prepojenie nefunguje,

- neexistuje seridzny prieskum, skumajuci uroveri environmentdlnych znalosti, zrucnosti a postojov,

- Uroven zavisi na pristupe a tieZ na priklade jednotlivych vyucujucich,

- ucivo je predimenzované, na vychovy nie je cas — preto je uroveri environmentdlneho sprdavania
nizka, zaostdvajuca/nekorespondujtca s urovriou environmentdlnych znalosti.

Vychovné pésobenie samotnej skoly na Ziakov/studentov: najcastejsimi uvadzanymi prikladmi boli

- vyucovanie predmetu ekoldgia (na prislusnych strednych skoldch),

- uplatnovanie zloZiek environmentdlnej vychovy v jednotlivych predmetoch podla platnych
Osnov environmentadlnej vychovy,

- konkrétne environmentdlne aktivity skoly, zapdjanie sa do projektov,

- skraslovanie okolia skoly, Cistota, hygiena,

- uspory energie, vody, odpadové hospoddrstvo zamerané na recykldciu.

Postrehy:

- zdkladom vychovného pésobenia skoly je osobny priklad pedagodgov.

Aké prostredie pre uplatfiovanie prvkov environmentdlnej vychovy vytvdra komunita, prostredie?
Najcastejsie uvadzanym pozitivnym prikladom bolo pésobenie zriadovatela, v druhom slede rodicia
a mimovlddne organizacie.

Vo vicsine pripadov bolo konstatované vytvdranie priaznivych podmienok pre plnenie platnych
Osnov environmentdlnej vychovy ako zo strany vedenia skoly, tak aj zo strany zriadovatela.
Postrehy:

- niektoré skoly “preukdzali” neznalost nadpredmetovych ucebnych osnov environmentdlnej vychovy
(tj. zdkladného pedagogického dokumentu)!!!

Skoly najéastejsie v oblasti environmentdlnej vychovy podporuiju:

Metodicko-pedagogické centrd, mimovldadne organizdcie (Centrum environmentdlnych aktivit, OZ
Tatry, Stredisko ekologickej vychovy Dub, Sloboda zvierat, Strom Zivota, Dubnicka environmentdina
skupina, Priatelia Zeme, Zelena linka, Puchovské ekocentrum, REMA, Lesoochrandrske zoskupenie
VLK, SZOPK Poniklec), organizdcie Stdtnej ochrany prirody, Slovenskd agentura Zivotného
prostredia.

Naopak kritika zaznela voéi organizdciam statnej spravy, najmd z rezortu skolstva.

Postrehy:

- vseobecne bola konstatovand nizka uroven podpory v oblasti systému aj v oblasti metodologickej,
- nesystémovy pristup na urovni regiondlnej aj celostdtnej,

- chybaju metodické odporucania, osobné stretnutia, semindre, prehlad akcii, projektov, sutazi.



SWOT ANALYZA

SILNE STRANKY = ¢o u vas na $kole funguje v rémci environmentalnej vychovy a vzdeldvania vyborne,
v om ste nasledovaniahodny priklad:

- nadpriemernd Uroven environmentdlnych znalosti Ziakov/studentov

- Cinnost koordinatorov EV na Skolach

- vynaliezavost, invencia pedagdgov skoly — aktivity skoly v rdmci aj nad ramec povinnosti Skoly
(prednasky, projekty, ...)

- medzipredmetova spoluprdaca pri uplatfiovani prvkov EV v predmetoch (najma v prirodovednych
predmetoch)

- vyuzivanie prednosti Skoly (v pripade $kol v prirodnom prostredi)

- spolupraca s mimovladnymi organizaciami

- podpora EV zo strany vedeni $kol

- tradicia v separacii druhotnych surovin z odpadu

- rozvinuta mimoskolska a mimovyucovacia environmentalne zamerana cinnost

- Uspednost v prijimani $tudentov na environmentalne zamerané odbory $tudia na VS

SLABE STRANKY = to, ¢o u vas na $kole v rdmci environmentalnej vychovy a vzdeldvania nefunguje
dobre, Co je treba zlepsit a co mozZete zlepsit viastnymi silami

- podpriemerna Uroven environmentdlnych zru¢nosti

- nevytvorené environmentdlne vhodné postoje, s désledkom environmentalne nevhodného
spravania sa vacsSiny absolventov skél

- neexistencia samostatného predmetu EV na vsetkych typoch skél

- nedostatok literatury, pomécok, aktualnych informacnych materialov

- slabé materidlno-technické vybavenie

- nedostato¢na medzipredmetova komunikacia/spolupraca

- nedostatocné koordinatorské zru¢nosti na efektivnu koordinaciu environmentalnej vychovy na
Skole (motivaéné zrucnosti smerom ku kolegom aj smerom k Ziakom/Studentom)

- nedostatocné uplatfiovanie prvkov EV v jednotlivych predmetoch (najma v spoloc¢ensko-vednych,
humanitnych predmetoch)

- nezistovany stav environmentalnej gramotnosti

- nedostatocné financné zabezpecenie materidlno-technického zabezpecenia, projektov, krdzkov i
inych foriem mimovyucovacej a mimoskolskej environmentalnej vychovy a vzdelavania

- predimenzované ucivo, v dosledku coho pedagdgovia nemaju ¢as na EV

- nizka motivécia $tudentov (najmé vo vyssich roénikoch SS)

- nizka Uroven environmentdlneho manazmentu $koél (prevadzka $kol)

- nevyuZivanie volitelného predmetu Ekolégia

- nedostatok motivacie zo strany mnohych vyucujucich

- “vela tedrie — malo praxe v prospech prirody”

- slaba pomoc rodicov

- ndvyky ziskané v Skole sa mimo Skoly neuplatnuju

- nejednotnost v déraze pdsobenia pedagdgov na deti (“jeden hot, druhy ¢ehy”)

- Spatné vzory zo strany pedagdgov



PERSPEKTIVY = podmienky, potreby, ktoré by vdm mala dat spolo¢nost na zlep3enie stavu
environmentdlnej gramotnosti Ziakov/sStudentov aj zamestnancov vasej Skoly

- rozvoj projektového vyucovania

- rozvoj zaujmovej ¢innosti

- problematika ZP sa stane prioritou §tatu, samospravy

- podmienky (aj platové) pre ¢innost koordinatorov EV na skolach

- lepsi pristup k Internetu

- zmysluplna koncepcia EV na Urovni regionu aj statu (vratane zmeny osnov prirodovedy
a prirodopisu alebo zavedenim samostatného predmetu Ekolégia ¢i Environmentalna vychova)

- zjednotenie Skolského systému tak, aby na vsetkych Urovniach kladol déraz na rovnovahu
a vzajomnu prepojenost environmentalnych znalosti, zru¢nosti a postojov s cielom uvedomelého
environmentdlne vhodného sprdvania sa Ziakov/Studentov

- “Efektivnost a ucinnost environmentalnej vychovy je organicky naviazana na zdsadnu
transformaciu v oblasti obsahu a foriem vzdelavania”

- medidlne kampane na podporu environmentalnej vychovy a vzdelavania — ovplyviovanie
spolo¢nosti pozitivnym smerom

- systematické cyklické vzdeldvanie pedagdgov, ale aj nepedagogickych zamestnancov skol

- rozvoj metodickej pomoci pre pedagégov EV

- stavovské stretnutia pedagdgov EV na Urovni regiénu

- podpora netradi¢nych foriem vyucby

- aktivnejsia ucast vladnych aj mimovladnych, ziskovych aj neziskovych institucii a organizacii na
aktivitach skoly (ndvstevy, exkurzie, besedy...)

- “systém: EV sa musi rozvijat v spolupraci Skoly — rodiny — obce — mesta — spoloc¢nosti (ak sa dieta
v $kole naudi ako a preco triedit odpad, musi to mat prileZitost aj praktizovat aj doma aj v obci)”

- zlavnené cestovné pre ucitelov aj Ziakov (Skolské vylety, exkurzie, spozndvanie krajiny)

RIZIKA = faktory, ktoré mézu ohrozit aj doterajsi stav environmentalnej vychovy a vzdelavania na
Skolach a ktoré ohrozuju jej dalsi rozvoj

- ndroc¢nost a rozsah predpisaného uciva, dokonca narastajice mnoZstvo uciva (ktoré treba
zvladnut aj v suvislosti s Monitormi, prijimacimi pohovormi a pod.)

- pretazenost pedagdgov — pedagdgovia sa nemaju ani ¢as zorientovat v ponukach a v diani
v odbore environmentalnej vychovy

- sucasny hodnotovy systém vacsinovej spolo¢nosti — konzumny Zivotny Styl

- negativny vplyv médii, reklamy

- problematika Ziv. Prostredia na okraji zaujmu spolo¢nosti

- zakladné environmentalne nevhodné postoje a navyky ziskané v rodine

- zruSenie predmetu Ekolégia tam, kde sa teraz uci

- finanéna podvyZivenost skolstva, vratane financii na zateplenie budov a iné environmentalne
vhodné technoldgie (vykurovanie alternativnymi zdrojmi, energeticky usporné technoldgie,...)

- Studenti prestavaju citit potrebu priameho kontaktu s prirodou

- podcenovanie environmentalnych hrozieb

- nejednotné posobenie Skoly a rodiny

- nizka vymoZzitelnost (aj uplatriovanie) environmentalneho prava — nestihanie porusovatelov
zakonov, skodcov na Zivotnom prostredi, lahostajnost ludi, firiem, radov

- ekonomika nezaratava Skody na prirode a na zdravi fudi

- uprednostfiovanie ekonomickych zaujmov pred ochranou prirody a ZP

- nedostatok Studentov — nedostatok financii



hospodarska situdcia rodin

nezaujem zo strany rodicov

pokrytectvo — rozdiel medzi re¢ami a skutkami (vodu kdzu, vino piju) — politikov, pedagdgov,
rodicov...

zvacSovanie kapacity tried

ponechanie zabezpedovania environmentalnej gramotnosti a vychovy iba na Skolu (zrieknutie sa
zodpovednosti)

rozdiel medzi tedriou v skole (ako sa maju spravat) a praxou v Zivote (vzory dospelych).



