Dévodova sprava

|. VSeobecna cast’

v

Podla § 2 ods. 1 zakona €. 446/2001 Z. z. o majetku vysSich Uzemnych celkov
v zneni neskorSich predpisov majetok vy$Sieho uzemného celku tvoria nehnutelné
veci a hnutelné veci vratane finanCnych prostriedkov, ako aj pohladavky a iné
majetkové prava, ktoré su vo vlastnictve vySSieho Uzemného celku podla tohto
zakona alebo ktoré nadobudne vysSSi Uzemny celok do vlastnictva prechodom
z majetku Statu na zaklade tohto zakona alebo osobitného z&kona, alebo vlastnou
¢innostou.

Hospodarenie a nakladanie s pohladavkami v podmienkach Trencianskeho
samospravneho kraja upravuje ¢lanok 34 Zasad hospodarenia s majetkom
TrenCianskeho samospravneho kraja v plathom zneni (dalej len ,Zasady*
v prisluSnom tvare).

Na ulely Zasad sa rozumie nevymozitelnou pohladavkou pohladavka definovana
v ¢lanku 34 odsek (1), bod 1.2., pism. a) az I).

Podfa ¢lanku 34 odsek (1), bod 1.2. pism. e) Zasad sa na ucely tychto Zasad
rozumie nevymozitelnou pohfadavkou pohfadavka, ktorej diznik zomrel, ktora bola
uplatnena v dedi¢skom konani a ktora nemohla byt uspokojena ani vymahanim
od dediCov dIznika.

Podfa ¢lanku 34 odsek (3), bod 3.1., pism. a) Zasad je Zastupitelstvo TrenCianskeho
samospravneho kraja (dalej len ,Z TSK*) orghnhom kompetentnym schvalit odpisanie
nevymozitelnej pohladavky, ak je jej hodnota nad 3 500 EUR.

Il. Osobitna ¢ast’

Stredna odborna Skola, T. Vansove] 32, Prievidza, so sidlom T. Vansove] 32,
971 01 Prievidza, ICO 42026407 (dalej len ,8kola*) eviduje v Gctovnej evidencii
pohfadavku vo vysSke 3.682,09 EUR voci dlZnikovi Mgr. Dxxxx Kxxxxx. Predmetna
pohladavka vznikla Skole, resp. jej predchodcovi, ktorym bola ZdruZena stredna
Skola stavebnd, T. Vansovej 8, Prievidza, z titulu neplatenia najomného a nahrad za
sluzby spojené s uzivanim nebytovych priestorov dlznikom v obdobi rokov 2003 —
2005.

Skola si pohladavku vodi diznikovi uplatnila na Okresnom sude Prievidza a tato jej
bola priznana rozsudkom Okresného sudu Prievidza ¢.k. 7C/78/2009 — 187 zo dna
30.11.2010, ktory nadobudol pravoplatnost dna 10.01.2011 a vykonatelnost dna
12.03.2011. Z dbévodu nezaplatenia pohfadavok dlznikom podala Skola navrh
na vykon exekucie, ktory bol vedeny sudnym exekatorom JUDr. Martinom Bujnom,
exekutorsky Urad Prievidza, G. Svéniho &. 3E/9, Prievidza pod &. EX 188/11.

Dna 18.01.2016 dlznik zomrel v Chicago. Dedi¢ské konanie bolo vedené
prostrednictvom notara JUDr. Eleonérou Kohajdovou poverenou Okresnym sudom
Prievidza pod spisovou znackou 4D/160/2016, Dnot 2/2017, v rdmci ktorého sudny
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exekutor prihlasil pohfadavky Skoly spolu vo vySke 10 999,11 EUR, z toho istina
vo vySke 3.682,09 EUR vedenu v uctovnictve Skoly, nezaplatena zmluvna pokuta
vo vySke 7 014,44 EUR vycislena sudnym exekutorom, naklady na overovanie
dokladov vo vysSke 9,00 EUR, sudny poplatok vo vyske 16,50 EUR, trovy zastupenia
v exeklcii vo vyske 187,09 EUR. Do dediéského konania boli prihlasené aj
pohladavky dalSich diznikov, celkova vyska dlhov bola vo vySke 329 694,46 EUR,
Cistd hodnota dedi¢stva bola vo vyske —301 194,46 EUR, nakolko jedinym majetkom
porucitela bol jeho spoluvlastnicky podiel o velkosti 2 k bytu €. 5 na Stvrtom
poschodi vo vchode €. 6 v bytovom dome s¢. 30923, 30924 a podiel na pozemkoch
o velkosti 72/7186-in zapisanych na LV €. 7510 pre Kk.0. Prievidza. VSeobecna
hodnota tohto majetku bola vo vySke 28 500,00 EUR. Vzhladom ktomu, ze
dedigstvo bolo predizené a dedigia (deti porugitela) nereagovali na vyzvy sudu, sud
nariadil likvidaciu ex offo podfa § 205 ods. 1 Civilného mimosporového konania. Sud
upustil od vykonania exekucie spefiazenim majetku na drazbe alebo priamym
predajom, s poukazom na charakter nehnutelnosti — spoluvlastnicky podiel na byte,
v ktorom byvaju zakonni dediCia. Podla § 462 Obcianskeho zakonnika dedi€stvo,
ktoré nenadobudne ziaden dedi¢, pripadne Statu, preto sud potvrdil tuto skutoénost
uznesenim ¢&.k. 4D/160/2016, Dnot 2/2017 zo dnha 16.04.2019, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dna 04.05.2019. Z od6vodnenia citovaného uznesenia v jeho bode
9. vyplyva, Ze pravoplatnym ukon€enim likvidacie zanikaju neuspokojené pohladavky
veritelov, ako aj ich zabezpecenie a zanika akakolvek zodpovednost dediCov za dlhy
porucitela. Nadobudnutim pravoplatnosti rozvrhového uznesenia sa likvidacia kon¢i,
ako aj konanie o dedicstve.

Skola dokladovala v3etky ukony vykonané v sGvislosti s uplatnenim pohladavky
v sudnom, exeku¢nom aj v dedi¢skom konani, teda vyuzila vSetky dostupné pravne
prostriedky a moznosti vymahania pohladavky. Predmetna pohfadavka je
nevymozitelna, v désledku ¢oho je ziadost o vydanie suhlasu sjej odpisanim
opodstatnena.

Predmetny material bol prerokovany Komisiou pre financie, rozpoCet a investicie
pri Z TSK. Stanovisko komisie je prilohou tohto materialu.
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